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ПРЕДСТАВЛЯЕМ НОМЕР 
 
Исторически нация-государство как форма политической 

жизни победила своих соперников, потому что смогла соответст-
вовать как внутренней необходимости централизованного автори-
тета и администрации, так и внешней необходимости быть при-
знанным в качестве легитимного актора, который мог давать и 
сдерживать долгосрочные обещания. Эти его способности пре-
имущественно обеспечивались путем организации пространства 
территориальности (контроль над территорией) и пространства 
принадлежности (формирование национального сообщества). Успех 
этой институциональной формы привел к ее копированию или «на-
тягиванию» на политии иных, несовременных форм, которые таким 
образом подключались к мировой системе суверенитета. 

Траектории развития многих государств сложились так, что 
им по тем или иным причинам не удалось достичь заветной терри-
ториальной и гражданской гармонии. Особый класс политий в этом 
ряду формируют так называемые разделенные общества, в которых 
политическое противостояние между группами имеет отчетливо 
выраженный сегментарный характер религиозной, идеологической, 
языковой, региональной, культурной, расовой или этнической при-
роды. Чаще всего мы встречаем их в Азии и Африке, где вертикаль-
ные межсегментные перегородки политически оформились в ходе 
государственного строительства по проектам бывших метрополий, 
но они есть и в обеих Америках, и в разных частях Европы. 

Для таких обществ поиск оптимальной институциональной 
рамки политической жизни всегда был в прямом смысле жизненно 
важной задачей, поскольку угроза насилия и государственной не-
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состоятельности не просто маячила на горизонте, но не раз полу-
чала конкретные проявления. В этом процессе поиска активно уча-
ствовало и участвует политологическое сообщество, разрабатывая 
теоретические концепции и эмпирические модели организации вла-
сти в разделенных политиях. Многие из этих наработок лежат в ос-
нове конкретных формул постконфликтного урегулирования. 

Основные направления современных исследований в этой 
области рассмотрены в статье И.В. Кудряшовой «Как обустроить 
разделенные общества». Она фокусирует внимание на научных 
дискуссиях относительно преимуществ и недостатков различных 
моделей распределения власти (консоциации versus центростреми-
тельные режимы), а также освещает альтернативные концепты 
(политический контроль, разделение власти и правозащитная се-
цессия). Как отмечает автор, в настоящее время это направление в 
политологии методологически «переросло» рамки институциона-
лизма и повернулось лицом к социальному конструктивизму, что в 
практической плоскости означает курс на восстановление меж-
группового доверия, в том числе через формирование разнообраз-
ных общественных дискурсов и продвижение общечеловеческих 
ценностей. 

О.Г. Харитонова в статье «Этнические войны и посткон-
фликтная демократия» анализирует состояние двух тесно связан-
ных, но не в одинаковой мере разработанных областей исследо-
ваний – гражданских и этнических войн и постконфликтной 
демократии. Автор отмечает, что в настоящий момент сложился 
консенсус вокруг определения этих видов войн, однако по-
прежнему нет согласия относительно их факторов и условий. 
Главными проблемами остаются операционализация и измерение 
ключевых переменных, а также объяснение причинно-следствен- 
ных механизмов обнаруженных связей. Несмотря на выявленную 
статистическую значимость, количественные модели не могут 
раскрыть эти механизмы, так как не учитывают политической 
воли акторов, действующих в разных институциональных кон-
текстах. 

Традиционная для «Политической науки» рубрика «Кон-
текст» посвящена на этот раз политическому контролю в разде-
ленных обществах. Один из лидеров этого направления, Я. Лустик, 
в свое время отмечал, что исследования авторитарных режимов не 
могут исчерпывающе осветить эту тему, поскольку наряду с наси-
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лием или угрозой насилия для удержания контроля в таких обще-
ствах применяются различные политические и экономические меха-
низмы и институциональные техники. В статье «Саудовская Аравия: 
Национальное единство без плюрализации» Г.Г. Косач показывает 
исторические источники фрагментации саудовского общества и 
уделяет особое внимание вопросам взаимодействия политической 
элиты и отдельных фрагментов социума, прежде всего не принад-
лежащих к господствующей ханбалитско-ваххабитской версии ис-
лама. В связи с этим автор обращается к анализу действий государ-
ства, направленных на создание институциональных элементов 
представительной власти, а также закрепления вновь появляющихся 
институтов и практик в общественном сознании и поведении. Под-
черкивается, что возможность становления в Саудовской Аравии 
национально ориентированного общества остается далекой пер-
спективой. 

В центре внимания Е.С. Мелкумян – другое ближневосточ-
ное общество, бахрейнское, пережившее тяжелые испытания в хо-
де «арабской весны». В статье «Разделенное общество Бахрейна и 
перспективы его консолидации» автор рассматривает историю 
шиитской общины в Королевстве Бахрейн, особенности ее социаль-
но-экономического положения и политического участия на различ-
ных этапах развития страны, в том числе в период массовых протес-
тов 2011 г. Особое внимание уделяется механизмам, используемым 
для контроля шиитского сегмента как в период существования бри-
танского протектората, так и после обретения независимости. Отме-
чается, что курс властей вряд ли приведет в ближайшей перспективе 
к выработке консенсуса и консолидации бахрейнского общества. 

В статье А.Н. Щербака, Л.С. Болячевец и Е.С. Платоновой 
«История советской национальной политики: Колебания маятни-
ка?» поставлена задача рассмотреть советскую национальную по-
литику как целостное явление, обладающее определенной логикой 
и содержанием. Выделяя несколько основных периодов нацио-
нальной политики, авторы используют для их анализа концепцию 
«маятника», что позволяет зафиксировать чередование мягких и 
жестких волн. Аргументация статьи основана на анализе данных 
советской официальной статистики по трем основным измерениям: 
административный статус национально-территориальных единиц, 
кадровая политика и культурно-языковая политика. Результаты 
исследования позволяют проследить взаимосвязь между сменой 
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политических курсов и изменениями фокусов в национальной по-
литике, а также объяснить причины роста национализма в СССР в 
1980–1990-е годы. 

Еще одна постоянная рубрика журнала, «Ракурс», объединяет 
материалы, рассматривающие конфликты в разделенных обществах 
в контексте территориальной организации власти. С.М. Хенкин в 
статье «Баскская проблема как фактор разобщения испанской по-
литии» концентрирует внимание на противостоянии основных 
участников «баскской проблемы» – радикальных националистов, 
умеренных националистов и испанского государства по вопросу о 
политико-территориальном размежевании. Отдельно изучается 
положение в регионе после прекращения активной деятельности 
группировки ЭТА. По мнению автора, «баскская проблема», хотя 
и лишенная террористической составляющей, по-прежнему ра-
зобщает и баскское, и испанское общество. 

В работе С.М. Кретова «Федерализм как способ гармонизации 
интересов боливийского Востока и Запада» представлен анализ воз-
можностей применения институционального подхода для гармониза-
ции интересов основных сегментов боливийского общества, индей-
ского и креольского, и строительства единой нации-государства. На 
основе изучения исторического развития, отношений между боли-
вийским Востоком и Западом, а также политики Эво Моралеса – пер-
вого президента, признавшего необходимость разрешения острого 
внутреннего конфликта, автор делает вывод о возможностях и огра-
ничениях федерализации как модели решения этносоциального кри-
зиса в Боливии и других разделенных обществах. 

В разделе «Первая степень» опубликованы статьи А.О. Блохи- 
ной «Ферганский фактор» и регулирование этнокультурных раз-
межеваний в Киргизии» и А.В. Порошина «Роль доминантной 
партии в регулировании этнических конфликтов (на примере Ма-
лайзии)». В первой из них рассматривается влияние «ферганского 
фактора» на состояние политических и социокультурных границ в 
Киргизии, дважды за период независимости пережившей насиль-
ственную смену власти, а также межэтнические столкновения. Ав-
тор отмечает, что после революции 2010 г. правящие элиты взяли 
курс на укрепление формальных политических институтов и раз-
витие партийной конкуренции, что принесло свои плоды в виде 
стабилизации политической системы и успешного проведения 
парламентских выборов 2015 г. 
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А.В. Порошин рассматривает роль доминантной партии в ре-
гулировании этнических конфликтов в Малайзии. Руководствуясь 
теорией формирования режимов с доминантной партией в условиях 
гетерогенного общества, автор показывает, что создание широкой 
политической коалиции с участием партий этнических меньшинств 
и включение их представителей в состав правительства удовлетво-
ряют политические и экономические интересы последних, обеспе-
чивая их лояльность режиму. Анализ сфокусирован на особенно-
стях партийной системы и коалиционной политики, включая 
отношения власти и оппозиции. 

Рубрика «Представляем журналы» содержит обзоры двух жур-
налов по проблематике постконфликтного урегулирования, между-
народного посредничества и мирного строительства. Первый обзор, 
подготовленный Е.А. Дементьевым и А.В. Гришиным, посвящен 
«Журналу исследований проблем мира» («Journal of peace research»), 
одному из старейших научных междисциплинарных журналовв этой 
области (в 2014 г. он отпраздновал свой полувековой юбилей). Во 
втором обзоре, выполненном И.В. Дмитриевым, – освещаются статьи 
из журнала «Научные исследования управления конфликтами и мир-
ного урегулирования» («Conflict management and peace science»).  
В обоих обзорах представлены номера журналов за 2015 г. 

В разделе «С книжной полки» размещены реферат статьи 
Д.Л. Горовица «Распределение власти в полиэтничных обществах: 
Три большие проблемы» и рецензия Е.М. Харитоновой под назва-
нием «Динамика национальных и этнических идентичностей в со-
временной Британии». 

Д.Л. Горовиц не нуждается в представлении, будучи одним 
из наиболее известных специалистов в области этнической конф- 
ликтологии. В статье, реферат на которую предлагается вниманию 
читателей, он критически осмысливает результаты применения 
систем разделенной власти и центростремительных коалиций в 
условиях доминирования одной из этнических партий. 

В обзоре Е.М. Харитоновой затрагивается тема, имеющая непо-
средственное отношение к проблематике разделенных обществ, – тема 
динамики и конкуренции политических идентичностей. Обе рас-
сматриваемые книги (McCrone D., Bechhofer F. Understanding na-
tional identity. – Cambrige: Cambrige univ. press, 2015. – 226 p.; Eth-
nic identity and inequalities in Britain. The dynamics of diversity / 
Jivraj S., Simpson L. (ed.). – Bristol: Policy press, 2015. – 250 p.) по-
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священы национальным и этническим идентичностям в Велико-
британии. При сходстве проблематики работ британское общество 
изучается в них с различных позиций. В центре внимания Д. Мак-
Кроуна и Ф. Бекхофера – соотношение британской, английской и 
шотландской национальных идентичностей, а коллектив авторов 
под руководством С. Дживрая и Л. Симпсона изучает тенденции, 
связанные с процессами инокультурной иммиграции. 

Мы надеемся, что этот номер «Политической науки» будет ин-
тересен нашим читателям, послужит активизации научной дискуссии 
по проблемам политической организации разделенных обществ. 

Статьи И.В. Кудряшовой «Как обустроить разделенные об-
щества», О.Г. Харитоновой «Этнические войны и постконфликт-
ная демократия», С.М. Хенкина «Баскская проблема как фактор 
разобщения испанской политии» и А.О. Блохиной «Ферганский 
фактор» и регулирование этнокультурных размежеваний в Кирги-
зии» подготовлены при поддержке Российского гуманитарного 
научного фонда «Политические режимы разделенных обществ в 
условиях глобализации», проект № 16-03-00872. 

И.В. Кудряшова, О.Г. Харитонова 


